ScanSu rgeon 15.9.2026, 21:39

Vergleichsbericht
Datum 15.9.2026, 21:39
Master Referenz
Scan Scan 1
Methode Best-Fit (gesamte Oberflache)
RMS gesamt Scan 1: 0,13 mm
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Verteilung der Abweichungen

Statistik (gesamte Oberflache)

Scan RMS Mittelwert Std.-Abw. Min Max P95 |d| n
Scan 1 0,13 mm 0,07 mm 0,11 mm -0,51 mm 0,51 mm 0,40 mm 78338

Ausrichtung

Scan Methode Fit-RMS Iterationen Konvergiert

Scan 1 Best-Fit (gesamte Oberflache) 0,05 mm 10 ja
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Ansichten

Vorne Oben

Seite
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Punktmessungen
Bezeichnung Position x -y -z (mm) Scan 1
M1 0,00 - 2,05 - 6,20 -0,01 mm

Schnittvergleich

S1 - Achse Y - Position 0,09 mm

RMS 0,20 mm - Mittelwert 0,12 mm - Max 0,51 mm
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Scan
Scan 1
Kennzahlen
K1 Oberflache
Scan 1 175,1 mm?2

Erstellt mit ScanSurgeon

RMS

0,20 mm

Dreiecke

156672

Mittelwert

0,12 mm

Hohe (2)

10,12 mm

Max

0,51 mm

1827
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